Szociológia fogalmak

1. A hétköznapi megismerés hibaforrásai

A hétköznapi megfigyelés számtalan hibaforrást rejt magában, amely nagy része elkerülhető a tudományos igényű vizsgálatok során. Ilyen –leggyakoribb- hibaforrások: a pontatlan megfigyelés (felületes megfigyelők vagyunk, nem tudunk dolgokat pontosan visszaidézni); túláltalánosítás (csupán néhány „megkérdezés” után vonnak le következtetést); szelektív észlelés (úgy érezzük, megértettünk valamit, és hajlunk rá, hogy ne vegyük észre azt, ami ennek ellent mond); hozzákötés (ha információkhoz „kitalálunk” valamit, mert nem értjük); illogikus okoskodás („bedőlünk” az okoskodásunknak); a megismerés idő előtti lezárása („már eleget tudunk”- nem folytatjuk a vizsgálódást); misztifikáció.

2. A változók és attribútomok fogalma: 28.o

Attribútomok: a vizsgálat tárgyának (személyek; dolgok) jellemző tulajdonságai. Pl.: egy személy attribútuma lehet 23 éves, diplomás, szociológus nő Bp.en. egy változó attribútumok logikailag egymáshoz tartozó csoportja, amely attribútumok kölcsönösen kizárják egymást (egy és csak egy csoportba sorolható minden vizsgált elem) és teljes rendszert alkotnak (minnden elem besorolható). Pl. A nem változója: férfi, nő, iskolázottság: 8. általánosig, szakmunkásképző, érettségi, diploma.

3. A deduktív és az induktív elméletalkotás logikája

A deduktív okfejtés során az „általános” felől a konkrét események felé haladunk. Egy általános elméleti törvényszerűségből kiindulva és alkalmazzuk egy konkrét esetre (elméleti megértés- hipotézis- megfigyelés- empirikus általánosítás). Az induktív okfejtés során a konkrét eseménytől az általános elvek, elméletek felé haladunk (megfigyelés- empirikus általánosítás-elméletalkotás). A két logika összekapcsolódik.

4. A paradigma fogalma, a főbb szociológiai paradigmák (56-57.o.)

A paradigma olyan alapvető séma, modell, amely valamivel kapcsolatban meghatározza, rendezi nézeteinket. Nem szükségképpen ad választ, emberek között zajló interakciókra koncentrál a strukturalista-funkcionalista paradigma (a társadalmi rendszerekre, működésükre koncentrál) a konfliktus paradigma (a marxista szociológia, amely a versengő egyének csoportjaira-osztályokra-koncentrál).

5. Az idiografikus és a nomtetikus oksági modellek

A magyarázat idiografikus modellje esetében valamely adott jelenség mögött rejlő nagyon sok, feltehetően egyedi szempont számbavételére és megértésére törekszünk (pl. büntetőbíró ítéletalkotása során). A magyarázat nometikus modellje esetén nem a konkrét egyedi okokra, az összes szempontra koncentrálunk, hanem a magyarázó tényezők általános osztályaira, viszonylag kevés tényezőre (pl. szavazói magatartás vizsgálata néhány változó alapján).

6. A mutatók felcserélhetőségének elve (79.o.)

Paul Lazersfeld (1959). Fontos fogalmi esztközt adott a mérés és az összefüggés kapcsolatának méréséhez. Ötlete abból ered, hogy egy fogalomnak több mutatója is lehet (pl. a vallásosság: mérhető a templomba járás gyakoriságával, az istenhittel, a Biblea olvasásával stb.) Egy függő változó (pl. házastársi hűség) akkor van oksági kapcsolatban egy független változóval (pl. vallásosság) ha annak összes lehetséges mutatója esetében fennáll az oksági kapcsolat ( azaz „felcserélhetők” a vallásossági indikátorai) ha ez nem teljesül, el kell vetnünk az általános hipotézist és csak a vallásosság bizonyos fajtái eseténmutathatjuk ki a kapcsolatot a házastári hűséggel. Példáink esetében (valamit pontosabban megérthetjük).
7. A kutatási terv főbb elemei

Célja a tervezett kutatási stratégiájának előzetes rögzítése: mit hogyan és miért vizsgálunk. Főbb részei: 1) a probléma illetve a kutatási cél pontos megnevezése 2) az irodalom áttekintése 3) a vizsgálat alanyainak megnevezése 4) a mérés módjának tisztázása (főbb fogalmak, változói) 5) az adatgyűjtés módszerének megnevezése (megfigyelés, kérdezés, kérdőívvel stb.) 6) az elemzési eszközök és célok tisztázása (pl. valamilyen oksági modell korrelációs együtthatók révén) 7) a határidők (mely lépések mikorra készülnek el) 8) költségvetés (várhatóan mely lépések mibe kerülnek).

8. A konceptualizálás fogalma (117.o.)

Azt a folyamatot melynek során pontosan megszabjuk, hogy az egyes kifejezéseken mit értünk konceptualizálásnak nevezzük, a konceptualizálási folyamat végeredményeképpen mutatókat (más néve indikátorokat) határozunk meg melynek révén kimutathatjuk a vizsgált fogalom meglétét illetve hiányát. Pl. a „könyöruletesség” fogalmát mérhetjük azzal, hogy meglátogat valaki egy beteg gyereket a kórházban karácsonykor, és megvizsgáljuk, hogy a vizsgált személynél előfordul-e.

9. Az operacionalizálás fogalma

Az operacionalizálás azoknak a specifikus kutatási eljárásoknak (műveleteknek) a kidolgozása, melyek segítségével a fogalmakat ténylegesen vizsgáljuk a valóságban (szorosan kapcsolódik a konkrét vizsgálati technikákhoz). Az operacionalizálás során olyan döntéseket kell meghoznunk, amely arra vonatkozik, hogy milyen mértékű ingadozást fogadnunk el (a mérés terjedelme, precizitása) milyen mérési szinteket használjunk a változóknál (nominálás-ordinális-intervallum), hogy egy vagy több mutatóra hagyatkozunk-e.

10. A reprezentativitás fogalma (163.0)

Egy minta akkor reprezentatív, arra az alapokságra nézve, melyből vették, ha összes jellemzői jól közelítik a sokaság ugyanazon összesített jellemzőőit. Nem szükséges, hogy a minta minden tekintetben reprezetatív legyen, a reprezentativitás a kutatás érdekei szempontjából lényeges jellemzőkre korlátozódik (Pl. nem, kor, iskolázottság, lakóhely, település típusa szerinti reprezentativitást követelünk csak meg). A valószínűség nem szükségképpen reprezentatív.

11. A névtelenség és a titkosság

A válaszadó akkor tekinthető névtelennek, ha lehetetlen beazonosítani, hogy ki mit mondott. Egy kérdezőbiztos kérdezés esetén sohasem névtelen, egy postai kérdőív lehet az. Egy titkos adatfelvételnél a személyek válaszait azonosítani lehet, a kutató azonban biztosítja, hogy semmi olyat nem hoz nyilvánosságra, ami alapján beazonosítható a válaszadó. Az azonosító adatállományt („kontaktálási információk”) elkülönítve kell tárolni és csak legitim célokra (pl. kérdező ellenőrzése) lehet hozzáférni.

12. A megfigyelés technika előnyei és hátrányai (204-206.o.)

A megfigyelési eljárás legnagyobb előnye, hogy segítségével le tudjuk írni a viselkedést, úgy, ahogy lezajlik. Olyan adatokat bocsájt a rendelkezésünkre, amelyek közvetlenül a tipikus viselkedési szituációkra vonatkonak. Egyes esetekben nincs is más lehetőség, mert a vizsgált személy nem tud, vagy nem akar beszámolni a vizsgált kérdésről. A megfigyelés fő: korlátai fontos eseményeknél nem mindig lehetünk jelen. (idő és szituációk intim volta akadályozhatnak) nehezen kvantifikálhatóak (számszerűsíthetőek) megfigyeléseink.
13. A dokumentumelemzés előnyei és hátrányai

A dokumentumelemzés előnye az objektivitás, kiküszöbölhető a szövegek értelmezésének szubjektivitása. Megoldható az anyag több személy által történő feldolgozása és a számítógép alkalmazása is. Hátránya, hogy széttagolja az elemzett szöveget, elhanyagolja az eszmék belső konstrukcióját, kapcsolatait, így esetleg felszínes eredménnyel járhat. A két fajtája: a kvantitatív szematika (a szókincs, a stílus vizsgálata), és a tartalomelemzés (a szavak értelmét, tartalmát vizsgálja).

14. Kérdezési technikai előnyei és hátrányai (247.o.)

Olyasmit tudhatunk meg kérdezés révén, amit esetleg semmi más módon (megfigyelés kísérlet, stb.) nem. Hogyan éreznek az emberek, mit gondolnak dolgokról, miért csinálnak valamit stb. A legfőbb gyengéje az emberek szóbeli, írásbeli beszámolójának megbízhatósága igen kiszámíthatatlan. Általában a legtöbb szóbeli beszámolót érvényesnek fogadunk el, de fel kell készülnünk a torzító tényezők kiküszöbölésére. Két fő fajtája írásos (survey) és szóbeli kérdezés.

15. A Bogardus-skála

Attitüdskála, melynek rendeltetése a nemzeti és faji előítéletek intenzitásának mérése kérdőíves (survey) technikáknál. Alapkérdése: ha érzelmeire hallgat, beleegyezne-e, hogy az egyes országok, fajok képviselőivel a következő helyzetek egyikébe-másikéba kerüljön: közeli rokonság, személyes barátság, kitiltaná a hazája területéről. Minden egyes fajra, nemzetiségre, mint egészre kell gondolni. Ennek a „szoros értelemben vett” skálának számtalan származékos változata ismert.

16. A kvantilisek (299.o.)

a nagyság szerint rendezhető (legalább ordinális skálán mérhető) változók esetében megvizsgálhatjuk, hogy melyek azok az értékek, amelyeknél a megfigyelt értékek fele nagyobb, a másik fele kisebb. A nagyság szerint rendezett értéksort 100 prcentilisre (100 egy százalékos csoportra) oszthatjuk és teszőleges precentilisnél vizsgálhatjuk a mérési eredményt (pl. a 17. precentilis az az érték amelynél a vizsgált érték 17%-a kisebb  83%-a nagyobb) További kvantilisek: A 10. precentiliseket deciliseknek nevezzük (2 decilis = 20 precentilis) a kvartilisek a 25, az 50 és a 100 precentilisekkel egyenlők (negyedek).

Jó tanulást mindenkinek.

